DOCUMENT COMPLEMENTAIRE

MARIVAUX: Le Cabinet du philosophd.e Voyageur dans le Nouveau Mordigtieme feuille, 1734 (pages
389-407 de I'édition Classiques Garnidournaux et ceuvres diveryes

Le narrateur, aprés une déception amoureuse, fait la connaissance d’ureliage mar qui lui offre de faire
un voyage pour se distraire de son chagrin. lls embarquent. Arrivéstadtion, le cicerone du narrateur lui
annonce gqu'ils sont parvenus dans la France « de ce nouveau mondgui es} exactement le double du
nétre. » De fait, ils entrent dans une ville ou le narratemcontre un homme qui a I'apparence d'un officier de
ses amis, Folville, mais qui n'en a que l'apparence car il s'expdans une langue nouvelle pour lui. Il
interrompt son récit pour préciser :

Et pour achever de m'expliquer la-dessus, par ce Mondee/rdentends pas des hommes qui prononcent
précisément ce que je leur fais dire, leur naiveté pastlans leurs mots (j'ai peut~étre oublié d'en avertir) :
elle est dans la tournure de leur discours, dans l'air qu'ils grarlamt, dans leur ton, dans leurs gestes, méme
dans leurs regards : et c'est dans tout ce que je dis laugsi@énsées se trouvent bien nettement, bien
ingénument exprimées ; des paroles prononcées ne seraient paaipas Tout cela forme une langue a part
gu'il faut entendre, que j'entendais alors dans les autres gmeni&ére fois de ma vie, que j'avais moi-méme
parlée quelquefois, sans y prendre garde, et sans avoir eu tlesajpprendre, parce qu'elle est naturelle et
comme forcée dans toutes les &mes. Langue qui n‘admet point d'équilameequi la parle ne prend jamais
un mot pour l'autre : et qu'on se ressouvienne que c'est d'apresrcengudisait dans cette langue-la, que je
rapporte tous les discours que m'ont tenus les personnes avecejugjttire. Revenons a mon histoire.



La réception de Marivaux — paroles de critiques

Texte 1 - Compte rendu du journal Le Mercure.

Janvier 1730 : extrait.

Voici les remarques qu'on a faites sur cette cométius ne
sommes ici que les échos du public. On a dit; 1l mjast pas
vraisemblable que Silvia puisse se persuader dultor tel
qu'Arlequin soit ce méme Dorante dont on lui a tai¢
peinture si avantageuse [...] 2. Arlequin, a-t-@nree soutient
pas son caractére partout; des choses trés joleegdent a
des grossiéretés [...] 3. On aurait voulu que t®isd acte et
été le troisieme, et I'on croit que cela n'aurag pté difficile ;
la raison qui empéche Silvia de se découvrir apves appris
gue Bourguignon est Dorante, n'étant qu'une peditété, ne
saurait excuser son silence ; d'ailleurs, Doranfileia étant
les objets principaux de la piéce, c'était par feaonnais-
sance qu'elle devait finir, et non par celle d'4dim et de
Lisette, qui ne sont que les singes, I'un de sdirendlautre
de sa maitresse. Au reste, tout le monde convientajpiece
est bien écrite et pleine d'esprit, de sentimedeeadélicatesse.

Texte 2 - D'Alembert

Cette éternelle surprise de I'amour, sujet unicegeeabmédies
de Marivaux, est la principale critique qu'il astsetyé sur le
fond de ses pieces; car nous ne parlons point emttostyle:
on l'accuse, avec raison, de n'avoir fait qu'unmaéatie en
vingt fagons différentes, et on a dit assez plaisant que si
les comédiens ne jouaient que les ouvrages de Madj\ls
auraient l'air de ne point changer de piéce. Maidait au
moins convenir que cette ressemblance est, dans sa
monotonie, aussi variée qu'elle le puisse étrgudtfaut une
abondance et une subtilité peu communes pour aivoir
souvent tourné, avec une espéece de succes, dansuaei
étroite et tortueuse. Il se savait gré d'avoirrkenper frappé a
cette porte, jusqu'alors inconnue au théatre.
D'AIembert,EIoge de Marivaux1785.

Apres vous étre renseigné en bibliothéque sur D'Aiabert,
reformulez les principales critiques qu'il adresse
Marivaux. Pourquoi les piéces de Marivaux donnentdées
I'impression qu'il s'agit toujours de la méme ?

Texte 3 - Marmontel

L’affectation de Marivaux consiste, du c6té dedagee, dans
des efforts continuels de discernement pour sdésirtraits
fugitifs, ou des singularités imperceptibles deddure; et du
c6té de I'expression, dans une attention curieasmaer aux
termes les plus communs une place nouvelle etns se
imprévu ; souvent aussi, dans une continuité dephéres
familieres et recherchées, ou tout est personijifggu'a un
oui qui a la physionomie d'umon C'est un abus continuel de
la finesse et de la sagacité de |'esprit. On &répésévere
lorsqu'on a dit de Marivaux, qu'il s'occupait agredes riens
dans des balances de toile d'araignée; mais lorsqudit de
lui, gu'en observant la nature avec un microscibf@sait

voir des écailles sur la peau, on n'a dit que ta&éet on l'a
dite de la maniére la plus ingénieuse. Pour biémdpe la
nature aux yeux des autres, il faut ne la voirvpcases yeux,
ni de trop pres, ni de trop loin. C'est avoir beayrd'esprit,
sans doute, que d'en avoir trop; mais c'est n'ein pas assez.
Jean-Francois Marmontéfjéments de littératurg1787),
Desjonquéres, 2005.

Apres vous étre renseigné en bibliothéque sur Marmmel,
reformulez les principales critiques qu'il adresse
Marivaux. Quoi « I'esprit » de l'auteur se perd dars des
raffinements inutiles et artificiels ?

Texte 4 - Michel Deguy

Une chose demeure, donc, assez étonnante: lapticgite
des contemporains [...] Ce que ne comprend peritigue
contemporain de Marivaux, c'est précisément le meoze
marivaldien, route I'horlogerie des obstacles stré¢ards, les
ressorts de la vanité piquée piquante dans I'élechen
langage, qui est au milieu de l'aveu et de la gitig)lation, du
dire et du dédire. [...] Une nouvelle recherche«haturel » se
confronte avec une image que la critique, surgisaubliant
d'analyser le dispositif artificieux, conjure endiéclarant plus
artificielle. Quelle menace ? I'amour serait aféaite dire, de
discours, de précipitation paroliére, voila qui @shgereux.
L'expressivité ne peut-elle étre feinte ? Les caalgwis et
simulés ; la confidence fausse confidence ; lalferie
récompensée au lieu d'étre punie ; le milieu densonication
troublé par la fonction « phatique » méme de laé&ité qui
veut en garantir la transparence; et par la médesagt le
commeérage ... ?

Michel Deguy,La Machine matrimoniale ou Marivapx
Gallimard, 1981.

En vous appuyant sur vos connaissances et |'étude deu
de I'amour et du hasardmontrez de quelle maniére Michel
Deguy explique lI'incompréhension des critiques
contemporains de Marivaux.

Texte 5 — Georges Poulet

Comment trouver dans le langage quelque choseidaent

a ce multiple tournoiement intérieur qu'est le mometcu, et
a ce glissement vertigineux qu'est le temps vésinén en
inventant une langue assez naive qui exprime &élans,
une langue qui par sa spontanéité serait actuefletoetes les
variations du coeur. Du sentir au penser, et dugremsdire,
point de traduction ni d'intervalle.

Georges PouleEtudes sur le temps humain, tome 1l (1952).
Quelle est la spécificité du langage marivaldien km
Georges Poulet ?

Texte 6 — Jean-Louis Bory

Chez Marivaux pour les Italiens, le miracle du théfoue au
maximum. Le miracle, c'est-a-dire cette métamorphos
gu'imposent les régles du jeu. L'expression senfaitique, le
mouvement danse, on cabriole : dés que l'on pense a
Marivaux, et plutdt que de penser a « marivaudagemsons
gue Marivaux s'adressait a des acteurs pour aquiries
compte - le jeu du muscle, le feu du regard, lsitor des
levres, I'envol des mains, des « gestueux » padedhéatre
est exercice physique. A cette métamorphose de gésbnd
une métamorphose du langage. [...]

Cette féte du geste et du langage, cette poésida grideur.
La métamorphose est alors travestissement, makgse.
Italiens de Marivaux ne jouent plus réellement migsqsauf
peut-étre Arlequin) tant la mimique, les regardstso
nécessaires a la totale expression du texte - cless
précisément derriére cette mimique, ces regardsplrases,
cette vivacité qu'ils se dissimulent. La surprisatarme se
déguisent en bouderie, les vrais pincements dainceeur en
sourires ironiques. [ ... ] L'erreur consiste afoondre cette
pudeur avec la coquetterie glacée.

Jean-Louis BoryCahiers Renaud-Barrault (janvier 1960).
Pourquoi Marivaux est-il encore contemporain pour é&s
gens de théatre ?



